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Resumen: El objetivo del presente articulo es seguir nuestra actual
linea de investigacién y estudiar la historia del léxico del origen gitano
(étimo remoto) a través del prisma de los diccionarios diferenciales del
espafiol en América. Esta vez hemos recurrido a dos diccionarios del
espafiol cubano, el Diccionario provincial, de Esteban Pichardo (18306, 1849,
1862 y 1875), y Un catanro de cubanismos, de Fernando Ortiz (1923). Aun-
que desde el punto de vista cuantitativo los resultados son mas bien mo-
destos, creemos que su valor cualitativo para la historia del léxico del
espafiol en Cuba durante la centuria entre 1820 y 1920, aproximadamen-
te, es considerable, siempre y cuando tomamos en cuenta el contexto
histérico y sociocultural que inevitablemente esta presente en los diccio-
narios estudiados y que tiene una influencia vital en la estructuracién de
sus macro y microestructuras. Para verificar los datos aportados por los
diccionarios, procuramos recurrir siempre a la documentacién textual
complementaria para cada palabra estudiada.

Palabras clave: lexicografia historica; lexicografia diferencial; histo-
ria del 1éxico; espafiol en América; gitanismo.

Abstract: The aim of the paper is to keep studying the history of loan-
words of Gypsy origin according to the way they are treated in differen-
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tial dictionaries of Latin American Spanish. Today we have taken into
consideration two dictionaries of Cuban Spanish, Diccionario provincial, by
Esteban Pichardo (1836, 1849, 1862 y 1875), and U catauro de cubanismos,
by Fernando Ortiz (1923). Although in numbers our results ate quite
modest, we are firmly convinced that from the qualitative point of view
their value for the history of Spanish in Cuba during the period between
1820 and 1920 approximately should not be neglected. Another factor
that we have to take into account is the historical and social-cultural
background that is present in every dictionary and that is a vital condi-
tion for the structure of their macro and microstructures. In order to
verify the data given by dictionaries, we always try to look for a comple-
mentary textual documentation for every lexical item we study here.

Keywords: historical lexicography; differential lexicography; history
of vocabulary; Spanish in Latin America; loanwords of Gypsy origin.

1. INTRODUCCION

Aunque entre el publico general tanto de hoy como de ayer ha estado
ampliamente difundida la idea de que los diccionarios son simplemente
obras utilitarias que inventarfan qué significan las palabras, han sido mu-
chos los que se han dado cuenta de que, en realidad, los diccionarios son
o pueden ser mucho mas: son espejos de la situacidén sociohistérica de
los tiempos en los que se han publicado y han sido esgrimidos en repeti-
das ocasiones como simbolos nacionales o identitarios en el area de sus
respectivas comunidades de habla. Son, por tanto, unos corpus lexicolo-
gicos con una fuerte proyeccién ideolégica y social.

El objetivo del presente trabajo es explorar el valor documental y so-
cial que puedan tener los diccionarios antiguos para la historia del espa-
fiol; en concreto, vamos a estudiar la importancia y el valor de dos dic-
cionarios diferenciales del espafiol cubano para conocer mejor la historia
del léxico de origen gitano dentro de esta modalidad de la lengua durante
el siglo XIX y en las primeras dos décadas del siglo XX, puesto que de-
fendemos la premisa de que los diccionarios, incluso los diferenciales,
pueden ser valiosas fuentes de datos para la historia del léxico espafiol,
siempre y cuando estos sean interpretados con precaucién y con ayuda
de documentacién textual complementaria. Esta vez vamos a poner la
premisa metodolégica a prueba recurriendo a dos diccionarios diferen-
ciales de la variante cubana de la lengua espafiola, como ya hemos anun-
ciado: el Diccionario provincial, de Esteban Pichardo, y Un catanro de cuba-
nismos, de Fernando Ortiz.
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En el caso del diccionario de Pichardo manejaremos las cuatro edi-
ciones preparadas por el autor durante su vida (1836, 1849, 1862 y 1875).
La seleccion queda justificada por el hecho de haber sido el primer dic-
cionario diferencial de una determinada variante regional del espafiol en
América y por la importancia que se le da en la historiografia lingiifstica
hasta hoy dia.

En cuanto al inventario de Ortiz, manejamos a proposito tan solo la
edicién de 1923 y no la péstuma del Nuevo catanro de cubanismos (1985),
puesto que estamos interesados en la evolucién del espafiol cubano du-
rante el siglo XIX, todavia en la época colonial, y durante los primeros
afios de la independencia, con todos los cambios sociopoliticos y socio-
culturales que conllevé la transicion de un estado al otro, frescos y pal-
pables en el texto de la obra. También es cierto que el contexto y la mo-
tivacién de esta fueron bien distintos y forman un contrapunto bastante
interesante frente al diccionario de Pichardo.

Otra razén es el hecho de que la variante cubana del espafiol fue la
ultima que estaba en estrecho contacto con el espafiol europeo durante
todo el siglo XIX, que fue cuando los gitanismos se iban difundiendo y
estableciendo en el espafiol europeo. Por tanto, este hecho histérico
confirmado (cf. Buzek 2010 y la bibliografia que allf se cita), podria ser-
virnos para especificar las coordenadas de entrada y difusién de gitanis-
mos en el espafiol en América durante su historia, en este caso en el de
Cuba.

2. MARCO TEORICO Y METODOLOGICO

En el marco tedrico partimos de los postulados de la Teoria del diccio-
nario monolingie (1997) de Luis Fernando Lara, para el que los diccionarios
de lengua son una importante base de datos sobre el léxico insertada en
su dimension social; es decir, que la macroestructura y la microestructura
de un diccionario reflejan el valor social, cultural y pragmatico de las
palabras de una lengua concreta en una sociedad y en un tiempo dados.

Como es bien sabido, los trabajos del investigador mexicano han es-
tado en su mayoria relacionados con el proyecto del Diccionario del espaiiol
de México, del que era director y que salié en 2010. Y, como es también
bien sabido, el Dicionario del espasiol de México es un diccionario integral,
edificado exclusivamente sobre documentaciéon primaria del espafiol
mexicano dentro de un marco temporal determinado, y que contiene
solamente palabras con un indice de frecuencia de tres y mas ocurrencias
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en el Corpus del espariol mexicano contempordneo, una base de datos confec-
cionada expresamente para las necesidades del proyecto.

Ahora bien, nosotros estamos interesados en la historia del Iéxico de
origen gitano en distintas variedades geograficas de la lengua espafiola y
en como este se ha ido documentando y testimoniando en sus dicciona-
rios.

En primer lugar, es preciso advertir que cuando hablamos de «gita-
nismos» en las variedades latinoamericanas del espafiol estamos haciendo
un atajo terminoldgico, quizds una simplificaciéon excesiva, historica y
metodolégicamente probablemente errénea, sin embargo, creemos que
tal simplificacién se podtia explicar e incluso tolerar por motivos practi-
cos, ya que los gitanismos latinoamericanos con mucha probabilidad no
han sido tomados de boca de la etnia gitana directamente, sino que han
sido trasplantados alli a través del espafiol peninsular, sobre todo de las
hablas andaluzas y del habla capitalina. La inmigracion romani a la Amé-
rica Latina fue muy posterior, del siglo XX, y procedia mas bien de los
Balcanes, segun se advierte de los resultados de los trabajos de campo
llevados a cabo entre algunas comunidades romanies latinoamericanas
(cf. Adamou 2013). Asi que los gitanismos a los que nos dedicamos no-
sotros fueron, en principio, espafiolismos, y después de ser asimilados en
algunas variedades regionales o nacionales del espaifiol se iban difundien-
do alli a otras; por ejemplo, segin hemos postulado en Buzek 2013b y
Buzek 2014, los gitanismos en las variedades centroamericanas del espa-
fiol han sido originalmente, con mucha probabilidad, mexicanismos.

Ahora bien, en lo que se refiere a la situacién del uso actual de los gi-
tanismos latinoamericanos y su imagen en repertorios lexicograficos de
las variedades transatldnticas del espafiol, estamos firmemente convenci-
dos de que serfa ideal trabajar con los diccionarios integrales, sobre todo
por razones del firme apoyo textual en el que estan basados. Sin embar-
go, la realidad de los diccionarios integrales en el mundo hispanico deja
mucho que desear, ya que son proyectos muy costosos y de muy a largo
plazo y pocos han contado con un apoyo institucional tan decidido como
el ya mencionado Diccionario del espaiiol de México. Para otras variedades de
la lengua espafiola contamos con el Diccionario del espasiol actual del equipo
de Manuel Seco, publicado en 1999, que es el diccionatio integral del
espanol europeo (el titulo engana), y con el Diccionario integral del espasiol de
la Argentina, de 2008, coordinado por Federico Plager. Se puede solucio-
nar provisionalmente el problema si consultamos los diccionarios dife-
renciales disponibles «integralmente», es decir, complementando sus
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datos con documentacion textual adicional, segun creemos haber demos-
trado en Buzek 2012, 2013a y en Buzek 2014.

En cuanto a los resultados de nuestros estudios sobre gitanismos en
diccionarios latinoamericanos diferenciales modernos, estos han sido
bastante claros: la falta de documentacién de base y el hecho de ser dife-
renciales con el DRAE tienen como consecuencia que los diccionarios
diferenciales en cuestion siguen siendo mas bien colecciones de localis-
mos pintorescos como en el siglo XIX, son frutos de una mentalidad
colonizada y fracasan rotundamente en su proyeccioén social. Mientras su
fuente principal de contraste, es decir, el DRAE, tenga los defectos que
tiene, o, en otras palabras, mientras no se apliquen los preceptos de la
Nueva planta, aprobados por la Corporacién en 1997, o mientras no se
lleven a cabo propuestas como las de Avila 1998 y 2003, los diccionarios
diferenciales seguiran ofreciendo una imagen deformada del espafiol en
América, traicionando los intereses de sus usuatios.

Si dirigimos ahora nuestra mirada al pasado y tomamos los dicciona-
rios antiguos como fuentes lexicologicas para estudiar el 1éxico hispa-
noamericano en su proyeccién diacrénica, nos aguardan también unos
cuantos retos metodolégicos. En primer lugar, son diccionarios diferen-
ciales de nivel bastante desigual, redactados en su mayoria sin ningin
plan previo coherente, es decir, son frutos de «apuntes eruditos» de lo
que sus autores han oido o leido y estan impregnados por un subjetivis-
mo que hoy serfa —en principio— inadmisible. La actitud de sus autores
(latinoamericanos en su mayoria) hacia las modalidades locales en general
fue censuradora y correctiva. No obstante, con el transcurso del tiempo,
algunos lexicégrafos latinoamericanos han ido reconsiderando poco a
poco su actitud de rechazo hacia las modalidades locales de la lengua y
han empezado a valorar positivamente y con un tono imparcial o hasta
positivo la aportaciéon americana a la evolucion del espafiol (actitud que
aflos més tarde desembocaria en el nacimiento de la lexicografia integral
del espafiol en América).

Por tanto, también en el plano diacrénico nuestra metodologia seria,
en principio, la misma, es decir, vamos a ir leyendo «integralmente» la
informacién aportada por los diccionarios diferenciales antiguos con
ayuda de la documentacion textual adicional procedente de las modalida-
des geograficas en cuestion y originaria aproximadamente en la época de
la redaccion y publicacion de los diccionarios estudiados para contextua-
lizar mejor el nivel de uso asignado a las palabras en cuestién en su co-
rrespondiente dimensién social de aquel entonces. Hemos puesto en
prueba la vertiente diacrénica de nuestra linea de investigacion en Buzek
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2013b y en Buzek en prensa y es bastante probable que los resultados tal
vez no estén del todo alejados de la realidad histérica. Por supuesto, el
hecho de ir estudiando el Iéxico en cuestién en un diccionario tras otro
por separado no tendria mucho sentido si al final no atiramos cabos para
poder presentar una visiéon de conjunto. Nuestra meta final es poder
presentar algin dfa la historia del Iéxico de origen gitano en las varieda-
des latinoamericanas del espafiol a través del prisma de sus diccionarios.

En lo que se refiere a las fuentes textuales cubanas manejadas, hemos
recurrido principalmente a textos cubanos volcados en el CORDE! y a
revistas cubanas disponibles en la Hemeroteca digital de la Biblioteca
Nacional de Espafia®?. Desgraciadamente, los textos cubanos antiguos
disponibles en la Biblioteca Digital de Cuba® (que forma parte de la Bi-
blioteca Nacional de Cuba José Marti) y Biblioteca Digital Cubana#* (pro-
yecto particular) no estin lematizados y las calas que hemos llevado a
cabo no han dado resultados algunos.

3. EL DICCIONARIO PROVINCIAL Y EL. CATAURO: DELIMITA-
CION Y JUSTIFICACION DE LA SELECCION DE LAS CARACTERISTICAS
ESTUDIADAS

En el apartado de la Introduccién hemos postulado que los dicciona-
rios, el léxico inventariado en ellos y su tratamiento, igual que el léxico
callado que los diccionarios no recogen, por razones que sean, no solo
proyectan la historia de la lengua —interna y externa—, sino también la
historia sociopolitica y sociocultural de sus respectivas comunidades de
habla. Son temas muy complejos y su tratamiento exhaustivo, aunque
limitado a «tan solo» dos diccionarios, excede obviamente los limites de
este trabajo.

Afortunadamente, los diccionarios de Pichardo y de Ortiz ya han si-
do estudiados desde diversos puntos de vista por varios autores; algunos
se han centrado en solo uno de ellos y los han analizado con profundi-
dad y detalle desde diversos puntos de vista (Alpizar Castillo 1989, Wer-
ner 1994, Camacho Barreiro 2000, Fay 2010 o Franco Figueroa 2012),
mientras que en otras ocasiones ambas obras han sido utilizadas en con-
junto para analizar e interpretar determinadas caracteristicas de sus ma-
cro y microestructuras en un contexto mas amplio (Zamora 2001 o Ca-

I REAL ACADEMIA ESPANOLA: Banco de datos (CORDE) [en linea]. Corpus diacrdnico del espariol.
<http://www.rae.es> [3-30, agosto, 2014]

2 <http://hemerotecadigital.bne.es/index.vm> [3-30, agosto, 2014]

3 <http://bdigital.bnjm.cu/index.php?secc=inicio> [3-30, agosto, 2014]

4 <http:/ /bibliotecadigitalcubana.blogspot.cz/> [3-30, agosto, 2014]
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macho Barreiro 2003-2004, 2008 y 2009). Por tanto, opinamos que no es
necesario volver a repetir cosas consabidas y en los parrafos que siguen
vamos a centrarnos en y comentar expresamente solo aquellas caracterfs-
ticas que creemos pertinentes pata nuestro propio estudio. De la mactro-
estructura sera la seleccion de entradas y de la microestructura las matcas
de uso, el tono de las definiciones (que a veces aporta informacién es-
tilistica adicional muy valiosa) y los ejemplos, si los hay.

4. EL. DICCIONARIO PROVINCIAL DE ESTEBAN PICHARDO

Como ya hemos dicho mas arriba, el Diccionario provincial de Esteban
Pichardo fue el primer diccionario diferencial publicado en América
Latina y hecho por un latinoamericano. En cuanto a las motivaciones de
la obra, las opiniones difieren. Camacho Barreiro (2003-2004: 27-28)
afirma que «[l]Ja obra de Pichardo se inscribe, también, en la corriente
lexicografica que en una postura francamente vergonzante censurd las
voces americanas y las calificé de idiotismos, vicios del lenguaje o co-
rruptelasy, a lo que Werner responderfa que «cabe la duda de si obras de
épocas pasadas no se intepretan como respuestas a preguntas hechas en
nuestra época, mientras que los propios autores, en realidad, se habian
planteado cuestiones de muy distinta naturaleza» (1994: 110).

Es cierto que exigir a diccionarios antiguos que cumplan con los cri-
terios deseables para los modernos serfa pedir peras al olmo, sin embar-
g0, la interpretacion que le da Werner al diccionario de Pichardo cuando
dice que es «un diccionario de realidades especificas de Cuba, y quiza de
América, que habfan adquirido su importancia en el marco de ciertos
factores econémicosy (1994: 111) tampoco es del todo imparcial puesto
que concuerda con el marco tedrico de su propio proyecto de dicciona-
rios diferenciales de americanismos, mientras que las palabras de Cama-
cho se inscriben dentro del ideario de la lexicografia integral formulada
por Lara para las necesidades del proyecto del Diccionario del espariol de
Méxcico.

Aunque reconocemos abiertamente que en cuanto a la lexicografia
monolingtie actual del espafiol, el marco teérico de los diccionarios dife-
renciales no nos convence en absoluto y la realidad de los existentes de
este tipo nos decepciona profundamente, en el caso de los diccionarios
diferenciales decimonodnicos no vemos ninguna contrariedad entre lo que
dice Camacho (parafraseando las ideas de Lara) y lo que dice Werner.
Opinamos que ambas posturas no se exclufan mutuamente. En el caso
concreto del diccionario de Pichardo, es, en principio, un diccionario de
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voces especificas de Cuba, por supuesto, pero la censura implicita y el
complejo de inferioridad de «hablar mal» también esta presente alli, aun-
que es cierto que la censura en este caso no iba dirigida hacia el 1éxico
como tal sino mas bien hacia la pronunciacién y la variacién formal de
palabras condicionada por la variacion fonética.

La diferencialidad estilisticamente neutra la percibimos en afirmacio-
nes como estas, presentes en el prologo de la tercera edicion’ (Pichardo,
1862: V-VI):

[E]l Diccionario Provincial comprende todas las palabras peculiares de

la Isla de Cuba [exeptuando las topograficas] sean las indigenas, con-

servadas aun, sean las derivadas de otras fuentes o adoptadas con algu-

na generalidad, sean las mismas Castellanas estampadas en el Dicciona-

rio de la Academia Espafiola (8" Edicion) cuando aqui tengan diferente

significado, o bien si alguna circunstancia singular lo exige por referirse

a cosas propias de este pais, por defecto de la esplicacion, o por otro

motivo poderoso; pues ;cémo un Diccionario Cubano podia escusar la

insercion y definicion de ciertos vocablos notables de su jurisdiccion,
porque ya el Diccionario Castellano los trajese erroneamente o en dis-
tinto concepto?

Sin embargo, la presencia de «Suplementos de voces corrompidas» al
final de articulos de cada letra de alfabeto tiene claramente un aire de
censura, por mucho que Werner sugiera que «[njo se registran, sin em-
bargo, para enjuiciarlas, sino sélo porque se usan comunmente en Cubay.
Se apoya el investigador aleman en una cita procedente del prélogo de la
primera edicién de la obra (Pichardo, 18306: 4): «Para completar la obra
iran por via de suplemento al fin de cada letra aquellas voces que el vulgo
ha corrompido si el abuso es general»; no obstante, en la tercera edicién
el texto ya es mucho mas explicito y dice literalmente algo diferente:

En los Suplementos, donde van las Vozes Corrompidas, no pueden

ponerse tampoco todos los disparates y defectos de locucion particula-

res, sino aquellos muy generalizados aun entre personas cultas. |...] Por

los demas, esos Suplementos traen suma utilidad para corregir los bar-

barismos y defectos que tomamos del vulgo sin advertitlo |[...] (Pichar-
do, 1862: VI)

El tipo y la naturaleza de las «Voces corrompidas» que se listan seguian
siendo los mismos a lo largo de las cuatro ediciones. Sostenemos pues
que la actitud de censura estuvo presente allf desde principio y la diferen-

5 En todas las citas mantenemos las grafias originales.
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cia estribaba en el hecho de que fue explicitada tan solo en ediciones
posteriores.

En lo que se refiere a las fuentes y antecedentes de la obra, Pichardo
mencioné en el prélogo autores de tratados de ciencias naturales como
Felipe Poey o Juan Gundlach, hizo referencia al hecho de haber pasado
largas temporadas en el campo, lo que se podria interpretar como posibi-
lidad de haber recogido voces de primera mano, pero nunca menciond
expresamente ningunos antecedentes lexicograficos, haciendo creer al
lector que la idea del Diccionario provincial fue solo suya, lo que no es ciet-
to. Como apunta Alpizar (1989: 61-62) —y después también Werner y
Camacho en los trabajos citados—, la idea de recopilar un vocabulario de
provincialismos cubanos fue presentada por José Marfa Pefialver en 1795
y en 1831 Domingo del Monte presenté en una sesion de la Sociedad
Econémica un informe sobre el proyecto de un diccionario provincial
del que ya existfa entonces un fichero con unas setecientas voces inven-
tariadas. Sin embargo, el proyecto no llegb a concluirse y no se sabe qué
sucedi6 con el fichero.

Consideramos pertinente destacar estos dos elementos, porque Pichat-

do no se refiere a ellos en ninguno de los cuatro prélogos que escribid

para el Diccionario provincial... Nos resulta dificil en extremo aceptar la

hipétesis de que [Pichardo] no haya conocido tales antecedentes, aun-
que fuera por referencias, dadas las estrechas relaciones que sostuvo
con Domingo del Monte y también con otros miembros de la Sociedad,

de la cual, como afirmamos antes, fue asiduo colaborador durante afios,

y miembro de mérito a partir de 1865. Sobre todo, no nos parece pro-

bable que desconociese el trabajo de del Monte, pues precisamente se

relaciond con ¢él en la época en que este se ocupaba del asunto. Por
otra parte, aunque siempre es posible la existencia de coincidencias, lo
cierto es que hay mucha similitud entre el contenido y la estructura del

Diccionario provincial... y los planteamientos del Padre José Marfa Pefial-

ver acerca de qué debia contener y cémo se debia concebir la obra que
proponia en 1795. (Alpizar, 1989: 62)

En lo que atafie al alcance del término «provincialismow», no sorpren-
de que Pichardo haya trabajado mas bien intuitivamente —fue abogado
por estudios cursados, cartografo de oficio y lexicografo por aficibn— y
que haya recogido voces de distinto tipo e indole que tomando distintas

¢ Es sabido que en los prélogos de la segunda edicién en adelante Pichardo se quejaba amargamente
de que Vicente Salvi utilizé en su obra los materiales procedentes del Diccionario provincial sin ci-
tar a su autor. Bachiller y Morales (en Alpizar, 1989: 97) propone la hipétesis de que Salva utili-
zaba las fichas léxicas que del Monte habia facilitado mds o menos simultineamente a él y a Pi-
chardo, y no el texto impreso, firmado exclusivamente por Pichardo.
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perspectivas pudieran ser tomadas por «provincialismos (de Cuba)»: de-
signaciones de realidades no existentes en Europa (sobre todo fauna y
flora); indigenismos (usados y en desuso); acepciones cubanas de voces
del espafiol «generaly, es decir, las inventariadas en las ediciones del
DRAE que Pichardo habia consultado, aunque es cierto que también
aqui Pichardo obraba mas bien intuitivamente y el nivel y el alcance de su
concepto de contrastividad hay que tomarlo con debida precaucién; y
«voces corrompidasy, es decir, el léxico interpretado como propio de las
clases bajas de la poblacién de la isla y que el propio autor percibia como
estilisticamente estigmatizado.

Los primeros dos puntos comprenden mas bien una actitud descrip-
tiva y enciclopédica hacia el léxico inventariado’, mientras que el tercer y
el cuarto punto son prescriptivos y connotan juicios de censura.

En cuanto a la presencia de los gitanismos en la obra, los esperatia-
mos, obviamente, entre los «acepciones cubanas de voces del espafiol
“general”» o entre las «voces corrompidas». Importantes en este aspecto
para nosotros seran también los rasgos de microestructura comentados
mas arriba, es decir, las marcas de uso, el tono de las definiciones y los
ejemplos, si los hay.

4.1. GITANISMOS EN EL DICCIONARIO PROVINCIAL

En primer lugar hay que advertir que los gitanismos en el Diccionario
provincial no abundan, sin embargo, no creemos que este sea un MmMotivo
para decepcionarse, sino que es un dato significativo para la historia del
léxico, como veremos mas adelante. También es cierto que encontramos
aqui mas bien voces agitanadas con etimologias cruzadas donde una de
ellas es gitana o ha sido propuesta para ella una etimologia gitana, y
mientras no haya argumentos de peso contra ella, la tomamos como tal.
Como hemos dicho mas arriba, nuestro concepto de gitanismos en espa-

7 El enciclopedismo de la lexicografia monolingiie del espafiol durante el siglo XIX es un hecho
historico que estd presente constantemente en los diccionarios diferenciales del espafiol ameri-
cano durante el siglo XIX y a comienzos del siglo XX. Pichardo dejé constar en repetidas oca-
siones que su obra estaba destinada para un puablico amplio y que sus articulos sobre flora y
fauna de la isla estaban redactados por un laico en la materia para otros laicos. El hecho se refle-
ja también en el cambio del titulo de la obra a partir de la segunda edicién, en 1849, cuando
pasé a titularse Diccionario provincial casi razonado. Comenta Werner que el término «razonado» es-
taba inspirado en el Diccionario razonado de legislacion civil, penal, comercial y forense, publicado por
Joaquin Esctiche en Paris en 1831, y que era un diccionatio jutidico para no juristas, o, como
dice Werner, para «‘todas las personas de cualquier estado y condicién.” [...] Aqui se cruzan de
nuevo los dos factores matco de la historia lexicografica (tendencia especializada y enciclopédi-
ca) y biografia del autor (es jurista) con los rasgos del diccionario de Pichardo» (1994: 120-121).
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fiol es bastante amplio. En las columnas del Diccionario provincial hemos
localizado los siguientes: ¢hingo, chinguito, manganzon, sandunga y sandunguera.

4.1.1. Chingo, ga

Chingo, ga. —N. adj. —vulg.— Pequefio, diminuto, chico. Es mas
usado en la parte oriental, singularmente en Baracoa

El articulo no ha variado a lo largo de la historia de la obra.

Chingo es una voz con una etimologia que no es del todo clara (cf.
DCECH, chingar). Aunque no pretendemos seguir las propuesta etimolo-
gicas de Corominas y Pascual a ciegas, es posible que «quizas se trate de
un derivado de chingar en el sentido de ‘estropear, hacer fracasar’, tanto
mas cuando en Andalucia se dice chingo, chindo o chindigo para “el ojo es-
tropeado, remellado o tierno™» (DCECH, chingar, 360).

Opinamos pues que no es del todo descabellado pensar que se trate
de una derivacién regresiva de chingar, ya que «si recordamos los muchos
significados ampliamente peyorativos que han tomado el fr. fourre, cat.
Jotre, cast. joder, facilmente reconoceremos que el origen de todas estas
varias acs. puede hallarse en la de ‘fornicar’, que tiene chingar en el cald
espafioly (DCECH, chingar, 360). La voz estd documentada también en
otras variedades del espafiol en América que hemos estudiado antes (Bu-
zek 2013b y Buzek en prensa).

Si prestamos atencion al valor de la marca del uso vulgar que acom-
pafia la entrada, sin dudas apunta a una fuerte restriccién diafasica de
uso. Desgraciadamente, no hemos logrado localizar ejemplos en textos
cubanos de la época.

4.1.2. Chinguito, ta

Chinguito, ta. —N. adj. —vulg.— Diminutivo de Chingo, ga. | |
Chinguita. —N. adj. —vulg— Pedazito, migaja, fraccion mui pequefa.
Otros Chinguirito.

Dado que se trata de un diminutivo de ¢hingo que hemos visto en el
articulo anterior, no nos vamos a detener aqui mas de lo que haga falta.
La forma sustantivada chinguita es solo un paso légico en el proceso de la
lexicalizacion y regramaticalizacion.

Tampoco aquf hemos localizado ejemplos propios.

4.1.3. Manganzon, na

Manganzon, na. —N. adj. —fam.— Zangandongo.
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En nuestra opinion, manganzdn derivé del cald mangar ‘pedir, mendi-
gar’ (cf. Buzek, 2010: 162-165 y Krinkova, 2013: 230)8. También aqui
lamentamos no poder contar con ejemplos de nuestra propia cosecha.

4.1.4. Sandunga

Sandunga. —N. s. f.— Gracia, donaire particular inesplicable en el
cuerpo de la muger, en sus maneras y movimientos lubricos, encantado-
res, sin notarsele esfuerzo alguno.

Segtiin hemos mostrado en nuestro estudio monografico sobre los gi-
tanismos en el espafiol europeo, se trata de una voz de oscura historia,
mas agitanada que genuinamente gitana (Buzek, 2010: 206-207). Segun
advierten Corominas y Pascual, es «voz familiar y semi-jergal, de origen
incierto, quiza gitano» y «[tjodos sabemos que es palabra agitanada o
flamenca» (DCECH, sandunga, 150).

Curiosamente, falta en la 4* ediciéon del diccionatrio de Pichardo, de
1875. Se podria explicar por el hecho de que Pichardo, durante la prepa-
racién de la dltima edicién de la obra, dej6 de sentirla como propiamente
cubana, tal vez por haberla encontrado en obra de un autor espafiol.
Aunque en el DRAE la voz figura a partir de la edicién de 1884, en el
CORDE hay testimonios en textos peninsulares desde mediados del
siglo XIX.

En este caso s{ contamos con documentacioén textual propia. En la
hemeroteca de la Biblioteca Nacional de Espafia encontramos un texto
cubano procedente de una revista burlesca en la que se le reconoce la
gracia femenina a un personaje masculino:

Y su seflorfa pas6 el umbral; pero tuvo la curiosidad de mirar al pavi-

mento, que, como llevo dicho, era de cristal de roca, y viendo en él su

imagen estampada, se quedd estatico alli cual otro Narciso enamorado

de su propia sandunga. El caso no era para menos. (BNE, Hemerote-

ca Digital, E/ Moro Muza, 20/11/1859, pag. 42)

4.1.5. Sandungnera
Sandunguera. —N. adj. —fam.— La muger que tiene Sandunda [sic].

También en este caso, y suponemos que por el mismo motivo como
en el de sandunga, la voz quedd excluida de la edicién de 1875 de la obra.

8 En el caso de las acepciones latinoamericanas de mangary sus derivados existe todo un entramado
de formas homénimas y parénimas con propuestas de etimologias a veces algo malabaristas
(DCECH, mandinga y magancés; Cuervo, 1907: 557) entre las que «la via gitana» parece ser una de
las menos extravagantes.
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En el CORDE se documenta en textos espafioles desde mediados del
siglo XIX y aunque la presencia de textos latinoamericanos en el corpus
académico es bastante desequilibrada en comparacién con los textos
peninsulares, si hemos podido encontrar textos cubanos de la época para
autorizar el uso de la voz:

Vengan las guapas mozas/ De estas tiberas/Si son dulces, alegres/ Y
sandungueras, (CORDE 2014-08-12 [El Cucalambé Poesias))

4.1.6. Recapitulacion

Segin hemos visto, la presencia de gitanismos en el diccionario de
Pichardo es mas bien esporadica. Este hecho se podria explicar por di-
versas razones.

En primer lugar, estan las razones lingiiisticas relacionadas con la his-
toria del léxico espafiol. Los gitanismos se difundfan en las variantes
latinoamericanas de la lengua desde el espafiol europeo en el cual empe-
zaron a documentarse en el primer tercio del siglo XIX, sobre todo en
los ambitos del flamenquismo y de la delincuencia. También es preciso
advertir que en el espafiol europeo del siglo XIX los gitanismos perte-
necfan més bien a espacios urbanos y no rurales.

No obstante, el diccionario de Pichardo se inscribia dentro del pinto-
resquismo léxico (pos)colonial decimonénico latinoamericano y catalo-
gaba sola y exclusivamente los cubanismos, y fuera del Iéxico de la fauna
y la flora daba acogida al vocabulario de las clases bajas del campo. Los
gitanismos pues probablemente quedaron excluidos del diccionario por
ser sentidos como espafiolismos urbanos o pertenecientes al espafiol
«general» y no especificos de la isla. Este hecho lo confirman las voces
sandunga y sandunguera, que tal vez por falta de «cubanidad» hayan sido
excluidas de 1a edicion de 1875.

5. EL CATAURO DE CUBANISMOS DE FERNANDO ORTIZ

St el Diccionario provincial de Pichardo estaba plenamente integrado en
la tendencia del enciclopedismo lexicografico de su época y fue a la vez
precursor del concepto de diferencialidad que gracias a la politica lingiifs-
tica de la Real Academia Espafiola y de las academias latinoamericanas
asociadas ha logrado pervivir hasta hoy dia, el Catauro de cubanismos de
Ortiz respiraba un aire bien distinto.

Como no pudo ser de otra manera, la obra también estaba condicio-
nada por toda una serie de factores externos y el primero de ellos seria
histérico. Aunque aparecié ya en la época de la independencia, esta no
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fue una independencia con pleno derecho, y el intervencionismo militar y
econémico de los EE.UU. en los asuntos internos de la isla tenia un
patrén neocolonial. El descontento de la poblacién, sobre todo de los
jovenes universitarios, con la corrupcién imperante se fue paulatinamen-
te radicalizando hasta desembocar en 1923, precisamente el afio de la
publicaciéon de Catanro, en una serie de sucesos historicos y sociales de
mucha importancia para la posterior historia de la isla y que le ganaron el
apodo de annus mirabilis (Fay, 2010: 46-48°%). Fay interpreta el Catauro
también como una especie de manifiesto de la soberania, un imperativo
de autodeterminacion, esta vez lingiifstica:
But equally imperative was Ortiz’s lexicographic battle for the right to
describe Cuba in Cubanisms; the right to speak of, as, and to e/ pueblo
cubano. |...] Ortiz’s Catanro is as much a metaphoric as a lexicographic
guide to cubania in the early 1920s. [...] I read Fernando Ortiz’s Catauro
as a lexicographic manifesto of a liminal moment in national self-
cognizance, as an assault on the myth of homo cubensis, and as a cata-
logue of plural and many-mouthed cx#banismos and the cubanias they ar-
ticulate. Moreover, and critically, I read the Cataunro as a vernacular
manifestation of the metaphoric oscillation between profocubano as an
isolated islesio standing belligerently behind autarkic frontiers, or as an

archipelagic island-hopper with his mouth full of foreign tastes and
taxonomies (2010: 48-50).

Como vemos, el contenido del Catanro no estaba condicionado solo
por la politica externa, sino también por las polémicas internas sobre la
identidad de los habitantes de la isla.

Sin embargo, aunque el Cazauro es sin duda un texto polémico y ar-
gumentativo, nosotros lo leemos como un diccionario monolingle que a
pesar de todas las peculiaridades de su contexto histérico y cultural, es un
corpus lexicolégico que aporta datos lingtisticos sobre el léxico de su
tiempo. Por tanto, cabe preguntarse por sus antecedentes, sus fuentes y
los motivos lingiifsticos —internos y externos— que motivaron a Ortiz a
redactar la obra.

Como apunta Ortiz en el prologo, el Catanro nacié a base de apuntes
tomados durante sus lecturas del VVocabulario cubano, de Constantino Sua-
rez («Espafiolitow), de 1921, que fue un diccionario diferencial del espa-
fiol cubano, hecho por un espafol, como dice su apodo, y publicado bajo
el subtitulo «Suplemento a la 14* edicién del Diccionario de la R. A. de la

9 Para un contexto mas amplio, véase el libro de Hugh Thomas, Cuba: The Pursuit of Freedom (Lon-
dres, Picador, 2001), que le sirvié a Fay como fuente casi exclusiva para el apartado de su articu-
lo que citamos.
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Lenguay, tal vez para estimular las ventas. Ortiz en sus articulos a veces
polemizaba con Suitrez y afiadia datos y observaciones de su propia co-
secha. Como dice Fay, «[u]nlike Suérez, Ortiz does not offer a supple-
ment to the Academy’s authoritative lexicography nor a re-reading of the
Americanisms at the edge. Instead, the Cafauro is a fundamental re-
articulation of the Spanish language from within the idiomatic, idiosyn-
cratic, and fundamentally archipelagic frontiers of the Cuban condition»
(2010: 44). Por tanto, aunque el Catanro estaba basado en un repertorio
diferencial de pintoresquismos cubanos tal como los habia anotado Sua-
rez, la aportacion propia de Ortiz —a pesar de poder ser tildada de sub-
jetiva, metodolégicamente incoherente, anecdética, etc.— reconvirtié el
Catanro en un diccionario que decididamente pretendia cumplir con su
funcién social que el tiempo y la situacion histérica exigfan!®.

Ahora bien, a pesar de que la nomenclatura parecia estar respaldada
por el uso —o por lo menos por el conocimiento directo— vy serfa, en
principio, auténtica y, por tanto, relativamente fiable, en cuanto a la or-
denaciéon y presentaciéon de los materiales, el Catanro es un desastre.
Segun las palabras de una de las colaboradoras mas cercanas de Ortiz —
citadas en Camacho (2000: 272)—, «|pJor un inexcusable error de em-
planamiento tipografico se publicé sin contar con un orden alfabético
que guiara al lector por el intrincado mar de “cubicherfas” que contiene.
Esto imposibilité a mas de un estudioso la consulta fructifera del texto
(Martinez, 1967: 173».

En cuanto a la microestructura, tiene la razén Camacho (2000: 271-
272) cuando dice que es arbitraria y desorganizada. La informacién que
aporta no esta estructurada como es habitual en diccionatios y los datos
hay que extraetlos del conjunto del texto de cada articulo.

5.1. GITANISMOS EN EL CATAURO DE CUBANISMOS

Como en el caso del Diccionario provincial de Pichardo, también en el
Catanro de Ortiz los gitanismos no abundan, pero su valor cualitativo
para la historia del léxico del espafiol cubano es considerable. Como
lemas encontramos cinco y algunos de ellos ya los hemos visto en la obra
de Pichardo. Son manganzdn, mangonear, paripé, sandunga y tajaleo. En la
microestructura de sandunga luego encontramos otros tres derivados mas:
sandungueo, sandungueria y sandunguear. Y, finalmente, encontramos tres mas

10" Todavia era temprano para que surgiera la idea de diccionarios integrales en el ambito hispano.
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en el texto introductorio del Catauro que fue originalmente una resefia del
Vocabulario cubano de Suarez: son mangnindd, mangdn y mangado'.

En casos de voces y sus derivados que ya hemos visto en la obra de
Pichardo no vamos a volver a comentar sus etimologias y nos limitare-
mos a reproducir el articulo de Ortiz, introducit comentarios que crea-
mos pertinentes y poner ejemplos de nuestra cosecha si los hay. En casos
de voces halladas en la microestructura las ponemos entre paréntesis.
Puesto que los lemas en el Catauro no siguen el orden alfabético, pone-
mos al lado de las voces tratadas el nimero de la pagina en la que se
hallan en la obra.

5.1.1. Manganzon (p. 262)

Manganzon, na. adj—Holgazan, vago, zangolotino. Es una de tantas voces
heredadas de los portugueses. En el lenguaje lusitano mangar es “burlarse de
uno”, mangacao [sic| es “butla”, maganao “tunanteat”; magano “tuno”, “pillo”. El
vocablo corre por toda América.

Aunque Ortiz hace todo lo posible (e imposible) para dar con un
étimo portugués, es bastante probable que provenga del gitano, como
hemos visto mas arriba. Sin embargo, esto no excluye la posibilidad de
que en principio no pueda haber llegado al espafiol cubano a través del
portugués. Desafortunadamente, tampoco aqui disponemos de docu-
mentacion textual complementaria.

5.1.2. Mangonear (p. 73)

Mangonear—No tiene aqui la 1* de las dos acepciones que en Espafial? Y
tiene, por extension, una tercera. Realizar algin negocio ilicito o gestién abusiva
en asuntos ajenos.

' En el texto-resefia del Vocabulario cubano de Suarez, Ortiz (1923: 13) mencionaba como gitanas
también voces furnia 'y giribilla, sin definitlas. Hemos localizado furnia en el diccionario de calé de
Pabané (2007 [1915]), con la grafia fumid ‘cavidad, cueva’; giribilla, a su vez, la encontramos en la
forma no derivada y con la grafia iribi y definidas como ‘astucia, penetracién, sagacidad’ en Pa-
bané (2007 [1915]) y como ‘astucia, sagacidad’ en el diccionatio de calé de Rebolledo (2006
[1909]). Ahora bien, el hecho de que una voz se halla en los diccionatios de calé no implica que
sea un gitanismo, segun hemos demostrado en Buzek 2011. Por tanto, y por no tener mas in-
formacién etimoldgica disponible sobre estas dos voces, optamos por excluitlas del estudio.
Otro supuesto gitanismo de Ortiz «Gandio.—Glotén, codicioso. De gandir comer, voz gitana,
castellanizada por la gente hampona» (1923: 20) no es voz gitana, sino germanesca. Estd en Sali-
las (2000 [1896]) y en Pabané (2007 [1915]), pero alli habra llegado por actitudes cuantitativas a
toda costa hacia la macroestructura seguidas por su autor. Estd también en Chamorro 2002, lo
que la excluye claramente de nuestras consideraciones; en los Siglos de Oro todavia no hubo
préstamos del gitano en espafiol. Para las tres voces no hay documentacién textual cubana dis-
ponible.
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Aunque es cierto que los derivados de mangar forman a primera vista
un nudo gordiano, creemos que es bastante posible que aqui esté rela-
cionado con el étimo gitano de mangar ‘pedir, mendigar’ y, por extension,
‘robar’. En esta ocasion si contamos con ejemplos propios.

Pero td que eres legislador, que has gobernado al pais... No, no. Eso de

que solo uses de tu autoridad conmigo porque sabes que me doblego, y

que te dejes mangonear por estas dos mufiecas. (BNE, Hemeroteca

Digital, Cuba Contemporinea, t. XIV, n° 1, 1917, pag. 73)

5.1.3. (Mangninds), (mangon) y (mangads) (p. 13)

Estas voces no vienen en forma de articulos, sino que aparecen en el
texto introductorio del Catauro, en el articulo-resefia de Ortiz sobre el
Vocabulario cubano de Suarez: «Manguindd, en cambio, no es africana como
dice, sino gitana, como furnia, giribilla y otras que corren en Cuba; ni lo
son mangdn y mangado» (1923: 13).

Ortiz no aportd explicaciones de sus respectivos significados, sin
embargo, creemos que la relacidén genética con el mangar gitano, sobre
todo en casos de mangin'y mangado, es obvia.

En cuanto a manguinds, en los diccionarios del calé de Pabané (2007
[1915]) y de Rebolledo (2006 [1909]) encontramos la variante manguindin
‘interesado, pretendiente’, que, segun nuestra opinién, no esta del todo
alejada del étimo original gitano.

Desgraciadamente, no contamos con ejemplos propios.

5.1.4. Paripé (p. 264)

Paripé, m.—Simulacién, acto hipocrita. “Hizo el paripé de quererla.” “Hizo el
paripé que se suicidaba.”

Es una voz con procedencia gitana convincentemente comprobada
(Buzek, 2010: 183). Los tnicos ejemplos cubanos de los que disponemos
son los que trajo Ortiz y es de suponer que fueron inventados.

5.1.5. Sandunga, (sandungnero), (sandungueo), (sandungueria), (sandungnear)
(- 23)

Sandunga—Gracia, donaire. Es también andalucismo. Pero si no queremos
inventariar como cubanismo este vocablo, ni tampoco sandunguero, si debemos
hacetlo con sandungueo, sandungueria y sandunguear, que no hemos hallado en dic-

12 Se refiere Ortiz aqui a la 1* acepcién en la edicién del DRAE-1914: «fam. Andar uno vagueando
sin saber qué hacerse».
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cionario alguno. Hoy esta ya sandunga admitida como voz del Diccionario de la
Academia.

Sobre la etimologia poco clara de la voz, probablemente producto de
cruces entre varios paréonimos, en los que la aportacién gitano es posible
pero no del todo segura, ya hemos hablado en el apartado que le hemos
dedicado en el diccionario de Pichardo. Y puesto que Ortiz incluyé to-
dos los demds derivados dentro del articulo de sandunga, también hemos
decidido agruparlos y tratarlos en conjunto.

No sorprende que si hemos logrado localizar ejemplos de sandunga y
sandunguera en textos de la época de Pichardo, también los hemos hallado
para los tiempos de Ortiz; ademas, hemos encontrado un ejemplo de
sandungueo, pero no los hay ni para sandungueria ni para sandunguear.

—Sial jQue no se ajuma, que no se ajumal... —exclamé la Caliente

prosiguiendo su camino con sandunga provocativa y riendo a carcaja-

das.

(CORDE 2014-08-12 [Bobadilla A fiego lento])

¢Quié hizo a fia Dolly tan sandunguera y tan namora?
(CORDE 2014-08-12 [Carlos Felipe E/ travieso Jimmy))
Alabado, negra, ¢de dénde te robaste ese sandungueo?

(CORDE 2014-08-12 [Catlos Felipe E/ travieso Jimmy))

5.1.6. Tajaleo (p. 180)

Tajaleo.—Como dice Suarez, aplicase festivamente a la comida. ;Por las taja-
das? Pero el vocablo tiene un rancio sabor castizo. Tajadores se decia a los platos
trincheros en tiempos del Arcipreste de Hita (Libro de Buen Amor, coplas 1252y
1399).

Es probable que se trate de una voz derivada, con variacién en la vo-
cal preténica —cosa normal y cortiente a lo largo de la historia del es-
pafiol— de fgjelar ‘comer’, palabra con etimologia mixta en cuya génesis
posiblemente haya intervenido también el calé (Buzek, 2010: 209-210).
Desgraciadamente, no disponemos de ejemplos propios.

5.1.7. Recapitulacion

Como hemos escrito mas arriba, en el marco del contexto histérico-
social del Catauro, es una obra diferencial pero el léxico que contiene
tenfa para Ortiz una funcién identitaria. Como explica Camacho (2000:
276), la macroestructura del Catanro estaba orientada hacia aspectos et-
nograficos, folkléricos y rurales del espafol cubano y, por tanto, no sot-
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prende, que el nimero de gitanismos sea bajo. A comienzos del siglo XX
fueron probablemente mds bien voces pertenecientes al argot urbano y
llegaban alli con la inmigracién espafiola que a finales del siglo XIX y a
comienzos del siglo XX fue masiva'>. Se sentfan pues como espafiolis-
mos y no entraban, pot tanto, en miras de Ortiz.

6. SINTESIS (Y CONCLUSIONES)

Las obras de Pichardo y de Ortiz representan dos actitudes radical-
mente diferentes hacia la lexicografia diferencial. La actitud de Pichardo
fue enciclopédica y correctiva a la vez, mientras que la de Ortiz fue moti-
vada por cuestiones identitarias.

En cuanto a su valor como fuentes para la historia del léxico de ori-
gen gitano en el espafiol de Cuba durante la centuria desde 1820 hasta
1920, aproximadamente, vemos que el nimero de gitanismos sélidamen-
te enraizados en el espafiol cubano fue bastante reducido. Este dato con-
cuerda perfectamente con la historia de gitanismos en el espafiol euro-
peo, en el que empezaron a difundirse a partir de mediados del siglo
XIX. Su escasa presencia en ambas obras tiene doble explicacién posible,
de acuerdo con las caracteristicas de diferencialidad de cada una de ellas:
en el caso del Diccionario provincial de Pichardo se explica por el hecho de
que con mucha probabilidad se sentian como espafiolismos y no eran,
por tanto, «voces provinciales cubanas» propiamente dichas —véanse los
casos de sandunga y sandungnera—, mientras que del ideario del Catauro de
Ortiz quedaban excluidas por no ser «cubicherfas» con el valor identita-
rio, sino probablemente voces de los inmigrados espafloles.

Aunque son, al fin y al cabo, dos caras de la misma moneda, es posi-
ble que la historia de la acogida y de la difusion de gitanismos en el espa-
fiol cubano de la época que proyectan no se aleje del todo de la realidad.
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